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Les régles encadrant la facturation selon la Commission d'examen des pratiques
commerciales.

Une chambre de commerce et d'industrie a interrogé la Commission d'examen des pratiques commerciales ("CEPC") sur les
mentions obligatoires a porter sur une facture.

Comme l'article L. 441-3 du code de commerce précisait qu'il fallait mentionner "toute réduction de prix acquise a la date de
la vente ou de la prestation de services et directement li€ée a cette opération de vente ou de prestation de services," la
chambre de commerce souhaitait savoir si, dans le cadre d'un export, il était obligatoire de porter la réduction de prix en
ligne séparée ou bien s'il était possible de l'intégrer directement dans le prix unitaire & la demande du client étranger, afin de
réduire le montant des droits de douane.

La CEPC précise que les remises acquises et liées a I'opération de vente ou de prestation de services doivent figurer sur la
facture, sans les intégrer dans le prix unitaires, de maniére a ce que la facture soit un élément de transparence et retrace
fidélement les conditions de I'opération.

Avis n° 14-05 relatif a une demande d’avis d’une CCI sur les mentions obligatoires a porter sur la facture

Le cumul d'une action en responsabilité et d'une action en nullité de la clause abusive
approuvé par la CEPC.

La Commission d'examen des pratiques commerciales ("CEPC") a été interrogée sur la question de savoir si une société
Iésée peut engager la responsabilité civile de son partenaire commercial, et en plus demander la nullité de la clause ou du
contrat, sachant que l'article L. 442-6-1 ne se référe qu'a la responsabilité de I'auteur de la pratique.

La CEPC rappelle que I'article L. 442-6, | n'interdit pas a la société victime de demander la nullité de la clause ou du contrat
contraire a l'ordre public concurrentiel sur le fondement du droit commun.

La CEPC précise qu'une victime d'une pratique contraire a I'article L. 442-6-1-2° du code de commerce peut a la fois agir en
nullité de la clause ou du contrat illicite et engager la responsabilité civile de l'auteur de la pratique.

Avis n°14-02 relatif a une demande d’avis d’une entreprise sur la possibilité pour le partenaire commercial lésé

de cumuler une action en responsabilité contre le partenaire commercial et une action en nullité de la clause

abusive


http://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do;jsessionid=D598DA11FC16E5743EB03CFABB721C21.tpdjo09v_3?idArticle=LEGIARTI000028749081&cidTexte=LEGITEXT000005634379&dateTexte=20140331
http://www.economie.gouv.fr/cepc/avis-ndeg-14-05-relatif-a-demande-davis-dune-cci-sur-mentions-obligatoires-a-porter-sur-facture
http://www.economie.gouv.fr/cepc/avis-ndeg14-02-relatif-a-demande-davis-dune-entreprise-sur-possibilite-pour-partenaire
http://www.economie.gouv.fr/cepc/avis-ndeg14-02-relatif-a-demande-davis-dune-entreprise-sur-possibilite-pour-partenaire
http://www.economie.gouv.fr/cepc/avis-ndeg14-02-relatif-a-demande-davis-dune-entreprise-sur-possibilite-pour-partenaire
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Le Bilan de I'année 2013 de la DGCCRF marqué par le rééquilibrage des relations
commerciales interentreprises et le renforcement de la vigilance pour la sécurité des
consommateurs.

Benoit Hamon, ministre délégué chargé de I'économie sociale et solidaire et de la consommation, a présenté le bilan de
I'action 2013 de la direction générale de la concurrence, de la consommation et de la répression des fraudes ("DGCCRF").

Résultats 2013 de la DGCCRF

Baromeétre des réclamations des consommateurs pour 2013

Une société commerciale ne peut se prévaloir de l'article L. 132-1 du Code de la
consommation.

Une société fait installer un systeme de télésurveillance par une entreprise spécialisée dans le domaine des systémes
d'alarme et de vidéo surveillance. Apres plusieurs cambriolages au cours de trois années consécutives, la société assigne
en responsabilité I'entreprise de télésurveillance.

La société invoque, d'une part, le fait que I'entreprise de télésurveillance était tenue a une obligation de résultat et, d'autre
part, l'article L. 132-1 du code de la consommation, aux termes duquel : "Dans les contrats conclus entre professionnels et
non-professionnels ou consommateurs, sont abusives les clauses qui ont pour objet ou pour effet de créer, au détriment du
non-professionnel ou du consommateur, un déséquilibre significatif entre les droits et obligations des parties au contrat." Elle
précise qu'elle est en présence d'une relation entre professionnel et non-professionnel, dans la mesure ou les deux sociétés
n'exercent pas dans le méme secteur d'activité.

Le 3 décembre 2013, la chambre commerciale de la Cour de cassation rejette le pourvoi et confirme la décision de la cour
d'appel de Versailles du 7 février 2012, a savoir que les dispositions de l'article 132-1 du code de la consommation sont
inapplicables aux contrats de fournitures de biens ou de service conclus entre sociétés commerciales.

Cour de cassation, commerciale, 3 décembre 2013, n° 12-26.416, Société Wolseley France ¢/ Société Europ

télésécurité et autre



http://www.economie.gouv.fr/files/files/directions_services/dgccrf/dgccrf/rapports_activite/2013/DGCCRF_resultats2013.pdf
http://www.economie.gouv.fr/files/files/directions_services/dgccrf/documentation/barometre/barometre_reclamation2013.pdf
http://www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028294588&fastReqId=1167090702&fastPos=1
http://www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028294588&fastReqId=1167090702&fastPos=1
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La compétence territoriale tranchée par la CJUE en matiére de responsabilité du fait
des produits défectueux.

Par un arrét du 16 janvier 2014, la CJUE a tranché en faveur du fabricant au motif qu'en cas de mise en cause de la
responsabilité du fabricant du fait d'un de ses produits défectueux, il convient de retenir le lieu de fabrication du produit
litigieux et non le lieu de son achat.

Il convient de retenir que le lieu de I'événement causal prend en considération le lieu ou le dommage originel est survenu et
non pas le lieu ou il produit ses effets, comme le lieu de commercialisation ou livraison.

CJUE 16 janvier 2014 aff. 45/13, 4e ch. Andreas Kainz ¢/ Pantherwerke AG.

La réaffirmation de I'intransmissibilité des contrats conclus intuitu personae.

Une société a conclu un contrat de franchise, comprenant une clause d'approvisionnement, avec un franchiseur dont la
branche d'activité a bénéficié d'un apport partiel d'actif au profit d'une tierce société. Le franchisé a dénoncé le contrat de
franchise et reprit sa liberté d'approvisionnement. La société tierce engage une action en responsabilité a I'encontre du
fournisseur au motif que le contrat de franchise était maintenu en vertu des effets de I'apport-scission.

Dans un premier temps, la cour d'appel de Versailles a rejeté la demande de dommages et intéréts car I'accord du
cocontractant n'avait pas été demandé lors de la transmission du contrat de franchise. Un pourvoi est formé au motif que
I'apport partiel d'actif était soumis au régime juridique des scissions qui a eu pour conséquence la transmission de
I'ensemble du patrimoine actif et passif & la société bénéficiaire.

Le 7 janvier 2014, la cour de cassation confirme la position des juges du fond en retenant le caractére intuitu personae du
contrat de franchise et la nécessité d'obtenir I'accord express du co-contractant.

Cour de Cassation, chambre commerciale, 7 janv. 2014, n° 10-18.319, n° 18 F-D

Pas de responsabilité automatique du franchiseur en cas de faillite d’'un franchisé.

Par un arrét du 7 janvier 2014, la Chambre commerciale de la Cour de Cassation rappelle que le franchisé est un
entrepreneur indépendant qui assume et porte la responsabilité de ses résultats. En I'espéce il s'agissait du liquidateur
judiciaire d'un franchisé d’un réseau d’entreprises de location de véhicules automobiles, qui invoquait divers manquements
du franchiseur pour en obtenir réparation. Il fut débouté par les juges du fond, et n'eut guerre plus de succes devant la Cour
de cassation qui confirma que I'obligation d’exécuter de bonne foi le contrat de franchise n'impose pas au franchiseur de
prendre en charge des pertes du franchisé ni de renégocier un contrat en cours d'exécution pour s’adapter a ses difficultés.
De méme, le franchisé ne peut chercher la responsabilité du franchiseur pour n'avoir pas développé ou suffisamment
maintenu le maillage de son réseau au niveau national, sauf a démontrer d'une faute précise du franchiseur ayant concouru
a l'affaiblissement du réseau. Enfin, le franchiseur n'est pas responsable a I'égard du franchisé de I'insuffisance du succeés
de I'enseigne en dehors d'éventuels manquement aux obligations prévues au contrat.

Cour de cassation, civile, Chambre commerciale, 7 janvier 2014, 12-17.154, M. X ¢/ Société MILTON



http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=146441&pageIndex=0&doclang=FR&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=117417
http://www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028459082&fastReqId=1855515626&fastPos=1
http://www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028585387&fastReqId=433165750&fastPos=1
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Franchise : contour des notions de savoir faire et d’information précontractuelles.

Par deux arréts du 10 décembre 2013, la Chambre commerciale de la Cour de cassation illustre les notions d’information
précontractuelle et de transmission du savoir faire du contrat de franchise. Il s’agissait d'un méme réseau de franchise de
conseil en gestion de patrimoine ou dans chaque affaire, le franchisé, I'un ancien ingénieur dans l'industrie automobile et
l'autre occupant auparavant un poste de consultant en audit de conseil de gestion des risques financiers, demandaient la
nullité des contrats. Il était prétendu une absence de cause du contrat du fait qu'en pratique le savoir-faire transmis n'aurait
pas eu d'originalité et n'aurait apporté aucun avantage concurrentiel. Il était aussi invoqué au soutien de leurs prétentions un
manquement au devoir d’information précontractuel du franchiseur.

La Cour de cassation a confirmé les juges du fond qui avaient relevé les éléments permettant d'affirmer, dans leur pouvoir
souverain, qu’il avait été transmis aux franchisés des informations détaillées portant sur I'ensemble des produits en
placement financier et immobilier et permettant d’acquérir une connaissance exhaustive et approfondie du métier de ventes
de biens mobiliers ou immobiliers visant a la défiscalisation. Cette appréciation fait ressortir I'existence d'un avantage
concurrentiel et l'originalité du savoir-faire transmis sans qu’il soit nécessaire aux juges de dire en quoi consistait
précisément I'originalité ou I'avantage concurrentiel.

En revanche, la Cour de Cassation a censuré les deux arréts d'appel qui avaient débouté les franchisés de leur demande de
nullit¢ pour mauvaise information précontractuelle et dol. Il est d'abord rappelé que le document d'information
précontractuelle obligatoire prévu a l'article L 330-3 du code de commerce doit impérativement contenir les informations
prévues a l'article R 330-1 du code de commerce et notamment I'exigence d'y voir annexés les comptes annuels des deux
exercices précédents la formation du contrat. Il est ensuite reproché du juge du fond d'avoir écarté le dol au motif que les
antécédents professionnels des franchisés auraient d{i leur permettre de se rendre compte que les comptes prévisionnels
présentés étaient irréalistes. La Cour de cassation estime que cette affirmation aurait da étre motivée de maniére plus
précise, c'est a dire en disant en quoi I'expérience professionnelle des franchisés permettait une telle appréciation.

Cour de cassation, civile, Chambre commerciale, 10 décembre 2013, 12-23.890, M. X ¢/ Sociétés Auvence et
Coff

Cour de cassation, civile, Chambre commerciale, 10 décembre 2013, 12-23.115, M. X ¢/ Sociétés Auvence et
Coff

La légalité de la modification unilatérale du contrat de fourniture de communication
électronique.

Un abonné a une offre internet, téléphone et télévision avait obtenu devant le juge de proximité la condamnation de son
fournisseur d'accés a lui payer des dommages et intéréts pour modification unilatérale de son contrat. Le prestataire, par
ses nouvelles conditions, avait décidé de facturer a I'avenir le service de télévision en le rendant optionnel, ce qui
augmentait le prix total de 'abonnement. Le jugement fut cassé par la premiére chambre civile de la Cour de cassation dans
un arrét rendu le 27 novembre 2013 au visa de l'article L121-84 du code de la consommation. Cette disposition spéciale
déroge au principe d’intangibilité des conventions de l'article 1134 du code civil en encadrant le projet de modification des
conditions contractuelles des opérateurs de communication électronique. Le prestataire qui souhaite modifier ses conditions
de services n’a pas besoin d’obtenir I'accord du consommateur abonné mais doit I'informer de fagon explicite suffisamment
a l'avance de la modification et de la possibilité de mettre fin sans frais au contrat. Ce droit a résiliation vaut si le
consommateur n'a pas consenti a la modification proposée et peut étre exercé jusqu’a quatre mois apres la date prévue
d'entrée en vigueur des modifications. Il convient toutefois de préciser que lorsqu'il s’agit de contrats a durée déterminée ne


http://legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028329467&fastReqId=1089170278&fastPos=1
http://legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028329467&fastReqId=1089170278&fastPos=1
http://legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028329443&fastReqId=1108383334&fastPos=1
http://legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028329443&fastReqId=1108383334&fastPos=1
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comportant pas de clause déterminant précisément les hypothéses pouvant entrainer une modification contractuelle, le
consommateur peut exiger I'application des conditions initiales jusqu'au terme de la durée contractuelle.

Cour de cassation, civile, Chambre civile 1, 27 novembre 2013, 12-22.024, M. X ¢/ Société FREE

Déséquilibre significatif : nouvelle condamnation d’un distributeur.

Par un arrét en date du 18 décembre 2013, la Cour d'appel de Paris a condamné la société Galec pour soumission de ses
fournisseurs a un déséquilibre significatif dans les droits et obligations réciproques, suite aux assignations lancées par la
DGCCRF.

Les pratiques qui ont été sanctionnées par cet arrét sont les suivantes :

B |a clause qui a pour effet de faire prévaloir les conditions générales d’achat du distributeur sur les conditions générales
de vente des fournisseurs ;

B |a clause qui impose un paiement des factures de services du distributeur a trente jours, alors que ce dernier peut régler
ses achats de marchandises jusqu’a soixante jours ;

B |a clause qui prévoit un escompte pour le paiement anticipé des achats de marchandises par la centrale, mais qui ne
prévoit pas d’escompte pour le paiement par le fournisseur des services ;

B |a clause qui impose au fournisseur la charge du retour des produits dégradés par la clientéle ;

B |a clause pénale qui sanctionne les manquements des fournisseurs, sans qu'il soit également prévu de pénalités pour
les manquements du distributeur.

Cour d’appel de Paris, civile, Pole 5 Chambre , 18 décembre 2013, 12-00150, Ministre de I'Economie, des
Finances et de I'Industrie c. Galec

Absence de concurrence déloyale en cas de concurrence d’un agent commercial.

Par un arrét du 7 janvier 2014, la Chambre commerciale de la Cour de Cassation différencie la faute de concurrence
déloyale qui releve du régime de la responsabilité délictuelle et la faute de I'agent commercial qui tait le fait qu’il exerce
également pour un concurrent.

Cour de cassation, civile, Chambre commerciale, 7 janvier 2014, 12-29.934, Société Le Traiteur du Val-de-Cere

¢/ Société Passion gourmande



http://www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028258348&fastReqId=308731267&fastPos=1
http://www.law-lex.com/v009/v6/CDC/pdf/LawLex201300001881JBJ.pdf
http://www.law-lex.com/v009/v6/CDC/pdf/LawLex201300001881JBJ.pdf
http://www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028585347&fastReqId=1313154630&fastPos=1
http://www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?oldAction=rechJuriJudi&idTexte=JURITEXT000028585347&fastReqId=1313154630&fastPos=1
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Le role dissuasif de la sanction des pratigues commerciales trompeuses.

Par un arrét du 23 janvier 2014, la chambre correctionnelle de la Cour d’appel de Rouen a d fixer le montant d'une amende
sanctionnant des pratiques commerciales trompeuses commises par un distributeur a I'enseigne Leclerc.

Cour d’appel de Rouen, correctionnelle, 23 janvier 2014, 13/00476, Ministére public ¢/ SAS S.D.S.M EXPLOITATION

Equipe rédactionnelle : Nassera Korichi-El Fedil et Alexis Ridray.

Les informations contenues dans la présente revue d'actualité juridique sont d'ordre général. Elles ne prétendent pas a I'exhaustivité et ne couvrent pas
nécessairement I'ensemble des aspects du sujet traité. Elles ne constituent pas une prestation de conseil et ne peuvent en aucun cas remplacer une consultation
juridique sur une situation particuliére. Ces informations renvoient parfois a des sites Internet extérieurs sur lesquels Clifford Chance n'exerce aucun controle et
dont le contenu n'engage pas la responsabilité du cabinet.

Les informations vous concernant font I'objet d’'un traitement informatisé destiné a permettre a I'équipe Contrats Commerciaux du Cabinet Clifford Chance de vous
adresser la présente revue d'actualité juridique. Conformément a la loi "Informatique et Libertés" du 6 janvier 1978, vous pouvez obtenir communication et, le cas
échéant, rectification ou suppression des informations vous concernant, en vous adressant a [|'équipe Contrats Commerciaux

(nassera.korichi@cliffordchance.com).

Si vous ne souhaitez plus recevoir la présente revue d'actualité juridique, il vous suffit de nous retourner le présent courrier électronique en précisant dans le
champ objet la mention "Stop Revue".
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ARRET DU 23 JANVIER 2014
COUR D'APPEL DE ROUEN
CHAMBRE
Des minutes du Secrétariat-Greffe ¢ CORRECTIONN ELLE
la Cour d’Appel de ROUEN a été
extralt ce qul suit

Expédition déliviée  Sur appel d'un jugement du tribunal de grande instance de DIEPPE en date
Le: JAN. 208 du 04 octobre 2011, la cause a été appelée a 1’aud1ence publique du jeudi 28

a: 75—1 / ERE novembre 2013,
COMPOSITIONDE LA COU H

Lors des débats et du délibéré :

Président : Francois-René AUBRY,
Conseillers:  Odile MARTIN,
Fabienne ROUGE,
Lors des débats :

Ministére public : Brigitte BLIND, substitut général,

Greffier : Patricia ROSEE-LALLOUETTE,

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR :

Le ministére public
appelant

ET

la SAS S.D.S.M EXPLOITATION

(ENSEIGNE LECLERC)

Rue de la grande Flandre BP 85

76270 NEUFCHATEL EN BRAY
Prévenue, intimée,

xpédition délivrée Représentée par Maitre CAPITAINE, avocat au barreau de DIEPPE (mume
e: 27IM W8 - d'un pouvoir de représentation).
L RITRNE

CONTRADICTOIRE
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Expédition délivrée

Le:

e/

//;7 Fan /ﬂge/w[_' p7nS e S

27
ﬂ c’é

Wi

LA DIRECTION DEPARTEMENTALE DE LA PROTECTION DES
POPULATIONS DE SEINE-MARITIME

30 rue Gadeau de Kerville - Les Galées du Roi - 76100 ROUEN

Partie intervenante, intimée

Présente & l'audience en la personne de Monsieur GUERRIER, chef de

7edéervice, muni d'un pouvoir,

DEROULEMENT DES DEBATS :

Monsieur GUERRIER a déposé des conclusions & l'appel de la cause,
lesquelles, datées et contresignées par le greffier, mentionnées par ce dernier
aux notes d'audience, ont été visées par le président, puis jointes au dossier.

Madame le conseiller MARTIN a été entendue en son rapport,
Monsieur GUERRIER, chef de service, en ses observations,

Ont été ensuite entendus dans les formes prescrites par les articles 460 et 513
du code de procédure pénale :

Le ministére public en ses réquisitions,

L'avocat de LA SDDM EXPLOITATION (ENSEIGNE LECLERC), prévenue,
en sa plaidoirie, qui a eu la parole en dernier,

Puis la cour a mis l'affaire en délibéré et Monsieur le président AUBRY a
déclaré que l'arrét serait rendu le 23 JANVIER 2014.

Et ce jour 23 JANVIER 2014 :

Le Président AUBRY a, & 1’audience publique, donné seul lecture del'arrét en
application des dispositions des articles 485 dernier alinéa et 512 du code de
procédure pénale en présence du ministére public et du greffier Patricia
ROSEE-LALLOUETTE.

- Page 2 -






RAPPEL DE LA PROCEDURE :

A la requéte du ministére public, la sociéte SDSM
EXPLOITATION, prise en la personne de son représentant légal, a été
convoquée devant le tribunal correctionnel de Dieppe siégeant le 4 octobre
2011, selon procés-verbal remis le 21 septembre 2011 par officier de police
judiciaire.

La société SDSM EXPLOITATION était prévenue d’avoir &
Neuchétel-en-Bray, courant septembre 2009 en tout cas sur le territoire
national et depuis temps n’emportant pas preseription, effectué une publicité
comportant des allégations, indications ou présentations fausses ou de nature
3 induire en erreur sur la quantité, le prix, les conditions de vente de produits
et la portée des engagements pris par I'annonceur, en I'espéce en ayant
faussement indiqué, pour 15 références de produits sur 22 contrdlés, qu'une
partie du lot était totalement ou partiellement gratuite, faits prévus et
réprimés par les articles L. 121 -1, L. 121 -5, L. 121 -1 -1, L. 121 -6, L. 121 -4, L.
213 -1 alinéa 1*" du code de la consommation.

LE JUGEMENT :

Par jugement contradictoire en date du 4 octobre 2011, le tribunal
de grande instance de Dieppe, statuant sur l'action publique, a déclaré la
société SDSM EXPLOITATION coupable des faits reprochés, et I'a
condamnée au paiement d'une amende de 3000 €.

L'APPEL :

Par déclaration regue le 11 octobre 2011 au greffe du tribunal de
grande instance de Dieppe, le procureur de la République a interjeté appel
principal des dispositions pénales du jugement.

LA DECISION :
Rendue aprés en avoir délibéré conformément & la lo,
En la forme :

Lasociété SDSM EXPLOITATION a été citée & comparaitre devant
la Cour siégeant le 28 novembre 2013 par acte d’huissier de justice délivré le
8 juin 2013 a personne habilitée.

A Tlaudience, le représentant légal de la société SDSM
EXPLOITATION est absent, et représenté par son avocat muni d'un pouvoir.

Il sera donc statué par arrét contradictoire.

La Direction départementale de la protection des populations
intervenant volontairement, comparait en la personne de son directeur.
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Auvu des énonciations qui précédent et des piéces dela procédure,
J'appel interjeté par le procureur dela République dans les formes et les délais
des articles 498 et suivants du code de procédure pénale, est régulier et
recevable,

Au fond:

I- Les faits :

Il résulte de la procédure que le 15 septembre 2009,
I'établissement commercial 4 'enseigne Leclerc implanté sur la commune de

Neuchétel-en-Bray faisait I'objet d’'un contréle de la Direction générale de la
concurrence, de la consommation et de la répression des fraudes de Haute

Normandie qui relevait un échantillon de 22 articles pris au hasard mais ne

figurant pas au catalogue publicitaire, annongant sur leur emballage soit une
quantité gratuite supplémentaire, soit une quantite gratuite intégrée dans le
conditionnement habituel du produit.

Il en résultait que pour 16 d'entre eux, il n’existait aucune référence
fondant l'annonce d’une certaine quantité gratuite ; sur ce nombre, deux
produits étaient vendus plus chers que la référence approchante ; sur les six
produits pour lesquels une référence existait, l'avantage pratiqué était moins
important que celui annoncé pour 'un d'eux.

Les contrdleurs en déduisaient une fausse gratuité alléguée dans
68 % des cas, alors méme que l'établissement avait été verbalisé pour desfaits
similaires constatés en février 2007 et ayant donné lieu a une médiation
pénale.

Les responsables ne contestaient pas les observations, mais
attribuaient les décalages A des erreurs marginales par rapport au nombre
d’articles commercialisés, et niaient toute intention de porter préjudice aux
consommateurs.

II- Prétentions des parties :

A Taudience, le directeur départemental de la protection des
populations de la Seine-Maritime souligne que 'amende prononcée par le
tribunal de Dieppe était peu dissuasive et en retrait au regard des autres
condamnations prononcées par la Cour d’appel.

Le ministére public requiert une amende d'un minimum de
i5 000 € et les mesures de publicité prévues par laloi. -

L’avocat de la prévenue ne conteste pasle principe dela culpabilité
ot reconnait le caractére insuffisant du contrdle exercé par les responsables,
l'imputant & linsuffisance de la formation dispensée, et nie toute volonté
délibérée de léser le consommateur ; il conclut a la confirmation du jugement
mais fait valoir que les mesures de publicité requises seraient
particuliérement inopportunes en raison notamment del’ancienneté desfaits.
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111- Motifs :

Il est constant que I'annonce d’une gratuité partielle sur les
emballages des produits mis en vente sans prix de référence, ou lorsque la
référence existe, avec un prix de vente plus élevé, constitue une pratique
commereciale trompeuse reposant sur des indications et présentations fausses
ou de nature & induire en erreur le consommateur; 'élément intentionnel du
délit résulte d’une part sur 'existence d'une précédente procédure pour des
faits similaires, et d’autre part sur la liberté laissée aux responsables de
I'établissement de fixer les prix sur les échantillons controlés, 2 la différence
des produits figurant sur le catalogue publicitaire dépendant de la centrale
d’achat.

Ainsi, le délit reproché a la société SDSM EXPLOITATION est-il
caractérisé A sa charge en tous ses éléments ; il convient en conséquence de
confirmer le jugement déféré sur la déclaration de culpabilité.

En revanche, 'amende prononcée parles premiers juges n’apparait
pas suffisamment dissuasive par rapport au chiffre d’affaire et au bénéfice
dégagés par la prévenue, et alors que des faits similaires avaient été
sanctionnés par une médiation pénale peu de temps avant, de sorte que la
cour porte & 6000 € 'amende prononcée ; au regard de I'ancienneté des faits
fondant la présente procédure, elle estime inopportune les mesures de
publicité requises. :

PAR CES MOTIFS,
La Cour,

Statuant publiquement et contradictoirement,

En la forme,
Déclare recevable 'appel du ministére public,
Au fond,
Confirme le jugement déféré sur la déclaration de culpabilité,

L’infirmant sur la peine, condamne la société SDSM
EXPLOITATION & une amende délictuelle de 6000 €.

La présente procédure est assujettie a un droit fixe de 120 euros
dont est redevable la société SDSM EXPLOITATION.
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Le Président, en application des articles 707-2 et 707-3 ducodede
procédure pénale, rappelle que si les montants du droit fixe de procédure et
de 'amende sont acquittés dans un délai d'un mois & compter du prononceé
deYarrét ou de sa signification, ces montants sont diminués de 20 % sans que
la diminution du montant de ’'amende ne puisse excéder 1.500 euros, et que
le paiement volontaire du droit fixe et de 'amende ne fait pas obstacle a
I’exercice des voies de recours.

EN FOI DE QUOI LE PRESENT ARRET A ETE SIGNE PAR LE
PRESIDENT ET LE GREFFIER.

LE GREFFIER LE PRESIDENT
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